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ORDONNANCE
N° 84-04 DU 17/12/2018

L’an deux mil dix-huit ;

Et le dix-sept décembre ;

Nous, YAMEOGO B. Germaine, Juge, agissant par
délégation de la Présidente du Tribunal de Commerce de
Ouagadougou ;

Statuant en matiére d’exécution en notre cabinet, avec
’assistance de Maitre GOMINA Dintola, Greffier ;

Avons rendu la décision dont la teneur suit dans la cause

opposant :

La Société Générale Burkina Faso (SGBF) SA, dont le siege
social est situé au 248, rue de I’Hétel de ville, secteur 01, 01
BP 585 Ouagadougou 01, agissant poursuites et diligences de
son Directeur Général, lequel ayant élu domicile a la SCPA
LE ROCHER, avocats associés, dont le siége social est a
Ouagadougou, 10 BP 13186 Ouagadougou 10, tél : 0026 25 38
0403 ;

Demandeur d’une part ;
A

La Caisse Populaire de Dassasgho, institution de systéme
financier décentralisé, dont le siege social est a Ouagadougou,
tél : 25 36 45 S5, représentée par son Directeur Général et
ayant pour conseil maitre LALOGO Julien, avocat a la Cour ;

Défendeur d’autre part ;

Vu I’ordonnance n° 602/2018 du 04 octobre 2018 placée au
pied de la requéte présentée a madame la Présidente du
Tribunal afin de référé ;

Vu [’assignation en référé du 05 octobre 2018 de Maitre Aicha
SANA, huissier de justice ;



FAITS, PRETENTIONS ET MOYENS DES PARTIES
A l’appui de ses prétentions, la SGBF expose qu’elle est
créanciere de BARRY Adama d’un montant de 2 766 177 F
CFA ;

Qu’en vue du recouvrement de ladite créance, elle a fait
pratiquer une saisie attribution de créance entre les mains de la
caisse populaire de Dassasgho et différentes autres institutions
bancaires et financi¢res de la place, des sommes qu’elles ont
détenues ou auraient a détenir au profit de BARRY Adama ;
Que c’est a ce titre que le 27 juillet 2017, la requérante a fait
dresser un proces-verbal de saisie attribution de créances
portant sur la créance de 3 092 585 F CFA suivi de la
dénonciation le 07 aolit 2017 ;

Que sur ladite saisie, le tiers saisi a clairement fait savoir que
sa réponse suivra ; que la caisse populaire avait au plus tard 05
jours pour faire les déclarations et communications y
afférentes ;

Que malheureusement, la SGBF n’a pas eu de suite quant a la
réponse a intervenir ;

Que n’ayant pas eu de réponse, maitre Ollo Larousse HEIN a
adress€¢ une correspondance au Directeur Général le 21
novembre 2017 a travers laquelle il demandait les mouvements
du compte de BARRY Adama inscrit sur les livres de la
Caisse populaire ;

Que la réponse a cette correspondance en date du 22 novembre
2017 faisait ressortir un compte créditeur dont le solde est de
200 F CFA

Que cependant, entre le 17 septembre et le 22 novembre 2017,
des opérations ont été effectuées sur le compte du débiteur
saisi alors que le solde de ce compte devrait étre cantonné en
faveur de la SGBF depuis le 27 juillet 2017 ;

Que toutes les démarches amiables entreprises par la
requérante pour obtenir paiement de sa créance envers la
caisse populaire de Dassasgho sont restées vaines ;

Que toujours dans la perspective d’une issue amiable, une
sommation interpellative a été servie a ladite caisse le 03
juillet 2018, laquelle sommation portant la mention « réponse
suivra » est restée sans effet jusqu’a la date d’aujourd’hui ;
Que le silence de la caisse populaire dénote de sa mauvaise foi
et de son intention de ne pas libérer les fonds qu’elle a détenus
pour le compte de BARRY Adama au moment de la saisie ;
Qu’elle s’est délibérément abstenue de déclarer ’état de la
situation du compte du débiteur et a par complicité permis a

ler



celui-ci de faire des opérations de retrait sur ledit compte
nonobstant la saisie ;

Que c’est pourquoi conformément aux articles 16 de la loi 22-
2009 portant création, organisation et fonctionnement des
tribunaux de commerce, 464 du code de procédure civile, 49,
154 et 156 de I’acte uniforme portant organisation des
procédures simplifiées de recouvrement et des voies
d’exécution, la requérante sollicite du juge de I’exécution que
la caisse populaire de Dassasgho soit condamnée au paiement
des causes de la saisie soit la somme de 3 092 585 F CFA ;
Qu’aussi, ce manquement grave de la caisse populaire de
Dassasgho a son obligation de renseigner a causé un lourd
préjudice a la SGBF; que la créance de la SGBF a été
injustement immobilisée du fait de la négligence de la caisse
populaire de Dassasgho ;

Qu’il plaira au juge de I’exécution conformément a I’article
156 de I’acte uniforme précité de condamner la caisse
populaire de Dassasgho a payer a la SGBF la somme de 2 000
000 F CFA a titre de dommages et intéréts ;

Que pour terminer, par la faute de la caisse populaire de
Dassasgho, la SGBF a été contrainte de s’attacher les services
d’un conseil pour sa défense; que c’est pourquoi suivant
Iarticle 6 de la loi portant organisation judiciaire au Burkina
Faso, il convient de la condamner a lui payer la somme de 594
000 F CFA au titre des frais exposés et non compris dans les
dépens ;

En réplique, la caisse populaire de Dassasgho par le
biais de son conseil fait valoir que dés le lendemain de la saisie
soit le 28 juillet 2017, elle a avisé [’huissier commis a
I’exécution que le débiteur saisi tel que désigné dans I’acte de
saisi était inconnu de ses registres ;

Que dans la méme réponse, la concluante rappelait
qu’elle avait dans ses registres « un nom similaire BARRY
Adama, inscrit sous le folio 304/14599 et dont la date de
naissance est le 01/01/1972 » ;

Que la situation est restée en I’état sans que la banque
n’apporte une quelconque précision jusqu’au 21 novembre
2017 ou la concluante recevait du conseil de la SGBF un
courrier portant demande de mouvement de compte ;

Que la caisse populaire y apportait la réponse ; que la
situation est encore restée en |’état jusqu’au 03 juillet 2018 ou
la concluante recevait de la SGBF une sommation
interpellative ;

Que contrairement a ce qui est contenu dans ladite
sommation, la caisse populaire de Dassasgho a bien fait la



déclaration et mieux elle a apporté des éléments de réponse au
courrier du conseil de la SGBF ;

Que si 'huissier a qui la déclaration a été transmise ne
I’a pas communiquée a la SGBF, en aucun cas cette situation
ne saurait étre imputée a la concluante ;

Que la caisse populaire de Dassasgho est allée au-dela
de ce que lui prescrivait I’article 156 de I’acte uniforme sur les
procédures simplifiées de recouvrement et des voies
d’exécution en informant la SGBF de |’existence dans ses
registres d’un nom similaire BARRY Adama inscrit sous le
folio 304/14599 et dont la date de naissance est le 01/01/1972 ;

Que toutes ces informations ayant été porté a la
connaissance de la SGBF, si cette derniére était de bonne foi,
elle aurait pu si elle estimait ou avait la certitude que son
débiteur BARRY Adama né le 31/12/1972 était le méme que
celui figurant sur les registres de la caisse populaire de
Dassasgho, reprendre sa saisie ; que tout au moins, la SGBF
aurait pu aviser la caisse populaire que son débiteur BARRY
Adama né le 1 /01/1972 et BARRY Adama né la 31/ 12/1972
était une seule et méme personne ;

Qu’au demeurant, si a la date de la saisie le compte de
BARRY Adama né le 31 décembre 1972 était créditeur de
9.903 F CFA, il reste qu’a la date d’aujourd’hui, ledit compte
est créditeur de 64.481 F CFA de sorte que I’on ne saurait
reprocher a la concluante d’avoir posé un quelconque acte
ayant compromis le recouvrement de la créance de la SGBF

Qu’ainsi, I’argument selon lequel la caisse populaire de
Dassasgho n’aurait pas effectué de déclaration suite a la saisie
attribution est erroné et il plaira a la juridiction de céans de
débouter la SGBF de ses demandes ;

Que reconventionnellement, cette procédure est le
prototype de ce que la loi appelle action malicieuse, vexatoire
et non fondée sur des moyens sérieux ;

Que I’évidence de la faute de la SGBF est €tablie en ce
que malgré la bonne volonté de la concluante qui a transmis a
la demanderesse toutes les informations suite a sa saisie
attribution, celle-ci n’en a pas moins engagé la présente
procédure en soutenant faussement que la caisse populaire n’a
jamais effectué la déclaration prévue par |’article 156 de |’acte
uniforme précité ;

Que c’est pourquoi conformément a [article 15 du
code de procédure civile, il plaira au juge de condamner la
SGBF au paiement de la somme de 3 000 000 F CFA a titre de
dommages et intéréts ;

Que pour terminer la concluante s’est vue obligée de
s’attacher les services d’un conseil pour assurer la défense de
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réponse pour I’huissier a déclaré qu’une réponse suivra ;

Que c’est ainsi que des le lendemain, une correspondance de la
caisse populaire de Dassasgho a été adressée a I’huissier pour
I’informer de ce que I’identité du débiteur saisi tel que
mentionné sur I’acte de saisie n’existait pas dans leur registre
mais précisait I’identité d’un autre BARRY Adama avec un
numéro folio et une date de naissance différente de celle du
débiteur saisi donné par la SGBF ; que I’état du compte de cet
intéressé a méme €té envoyé€ a la SGBF ;

Attendu que la SGBF dans son assignation a déclaré que la
caisse populaire avait un délai de 5 jours pour apporter toutes
les informations nécessaires ; qu’elle reconnait ainsi que la
secrétaire ne pouvait sur le champ lui fournir les déclarations
qu’il fallait ;

Qu’il appartenait a la SGBF apres avoir regu les informations
données par la caisse populaire le lendemain de la saisie de lui
préciser qu’il s’agissait ou pas de la méme personne ;

Que ne I’ayant pas fait, il ne peut reprocher a ce jour a la
caisse populaire d’avoir violé les dispositions de I’article 156
de I’acte uniforme précité ;

Attendu que de tout ce qui précede, la caisse populaire en tant
que tiers saisi a respecté son obligation de déclaration et ne
peut donc étre condamnée aux causes de la saisie ;

Qu’il convient donc de débouter la SGBF de sa demande ;

2) Sur la demande reconventionnelle
Attendu que la caisse populaire de Dassasgho par la voix de

son conseil sollicite la condamnation de la SGBF au paiement
de la somme de 3 000 000 F CFA pour procédure abusive et
vexatoire ;

Que cependant, la procédure engagée par la SGBF n’arien de
vexatoire ni de malicieuse telle que prévue par I’article 15 du
code de procédure civile ;



Qu’elle a soutenu sa procédure par des moyens qu’elle
jugeait justes méme si en I’espéce, ils n’ont pas été retenus par
le juge ; qu’elle est d’ailleurs dans son bon droit d’engager une
procédure pour la défense de ses intéréts ;

Qu’il convient donc de débouter la caisse populaire de
Dassasgho de sa demande ;

3) Sur la demande de frais exposés et
non_compris dans les dépens
Attendu que suivant I’article 6 nouveau de la loi portant

organisation judiciaire au Burkina Faso, dans toutes les
instances, le juge sur demande expresse et motivée condamne
la partie tenue aux dépens ou a défaut la partie perdante a
payer a ’autre partie la somme qu’il détermine au titre des
frais exposés et non compris dans les dépens; qu’il tient
compte de 1’équité et de la situation économique de la partie
condamnée ;

Qu’en I’espéce, tant la SGBF que la caisse populaire de
Dassasgho sollicitent des frais exposés et non compris dans les
dépens ;

Que la SGBF ayant succombée, sa demande mérite rejet ;

Que la caisse populaire de Dassasgho sollicite la
condamnation de la SGBF au paiement de la somme de
600 000 F CFA au titre des frais exposés et non compris dans
les dépens ;

Que si sa demande est fondée dans son principe, elle est
excessive quant & son montant ;

Qu’il convient de la ramener a la somme de 300 000 F CFA ;

3) Sur les dépens
Attendu que suivant I’article 394 du code de procédure



civile, toute partie qui succombe est condamnée aux dépens
sauf aux juges a laisser la totalité ou une fraction des dépens a
la charge d’une autre partie par décision spéciale et motivée ;

Qu’en I’espece, la SGBF a succombé et qu’il convient
donc de la condamner aux entiers dépens.

PAR CES MOTIFES

Statuant en la forme des référés, contradictoirement, en
matiére d’exécution et en premier ressort :

- Recevons [’action de la Société Générale Burkina Faso
(SGBF) SA ;

- La déboutons de sa demande parce que mal fondée ;

- Déboutons la caisse populaire de Dassasgho de sa
demande de dommages et intéréts ;

- Condamnons la SGBF a payer a la caisse populaire de
Dassasgho la somme de trois cent mille (300 000) F
CFA au titre des frais exposés et non compris dans les
dépens ;

- La condamnons en outre aux dépens.

Ainsi jugé et rendu les jours, mois et an que dessus ;
Ont signé le Président et le greffier.




